Protokét posiedzenia protestowego Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania ,Ziemia
Zamojska”, ktére odbyto sie 26 lutego 2018 r.

Dnia 26.02.2018 r. odbylo sie posiedzenie protestowe Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania
,Ziemia Zamojska” w celu dokonania ponownej oceny i wyboru operacji w ramach zlozonego
protestu przez Panig Magdalene Jaroni, nr wniosku 6/1/2018.

Program posiedzenia Rady:

1. Omdwienie ztozonego protestu
2. Ponowna ocena zgodnosci wniosku z kryteriami wyboru, do ktérych ztozono protest.
3. Wybér operacji do finansowania

W posiedzeniu udziat wzieli:

1. Agnieszka Piela

2. Teresa Twardziszewska

3. Mariusz Pozniak

4. Ryszard Borowski

5. Elzbieta Czarny

6. Zdzistawa Cyc
Nieobecni:

1. Krzysztof Paszko
2. Tomasz Nowaczewski
3. Anna Gigb

Zgodnie z §9 ust. 2 Regulaminu Rady w posiedzeniu wzigta udziat Pani Dominika Witkowska Prezes
Stowarzyszenia.

Pani Agnieszka Piela, Przewodniczgca Rady, powitata zebranych czionkéw Rady i otworzyta
posiedzenie. Podata liczbe obecnych cztonkéw Rady w ilosci 6 oséb. Ocena bezstronnosci cztonkow
Rady odbyta sie na poprzednim posiedzeniu w dniu 31.01.2018 r. i od tej pory nie zmienily sig relacje
i bezstronnoé¢ zostaje zachowana zgodnie z przedtozonymi poprzednio deklaracjami. Jedynie Pani
Zdzistawa Cyc zostata wyfaczona z gtosowania nad wnioskiem na podstawie ztozonego przez Panig
Cyc w dniu 31.01.2018 r. o$wiadczenia o bezstronnosci. 5 oséb gtosujacych spetnia wymdg §9
Regulaminu Rady, a tym samym posiedzenie jest wazne i zdolne do podejmowania uchwat. Po
stwierdzeniu quorum zaproponowano do udziatu w pracach komisji skrutacyjnej 2 cztonkéw Rady:

1.Elzbieta Czarny
2. Teresa Twardziszewska

Obie cztonkinie Rady wyrazity zgode na udziat w pracach komisji skrutacyjne;.



Przewodniczaca poinformowata, Ze celem dzisiejszego posiedzenia rady jest ponowna ocena i wybér
wniosku w ramach protestu ztozonego przez Panig Magdalene Jaroni, nr wniosku 6/1/2018.
Cztonkowie Rady zgodzili sie z proponowanym porzadkiem jednogtosnie.

Przystapiono wiec do rozpatrzenia protestu ztozonego przez Panig Magdalene Jaroni, nr wniosku
6/1/2018. — protest poprawny formalnie, protest od wynikéw oceny zgodnosci operacji z
nastepujacymi kryteriami wyboru: ,Kwalifikacje wnioskodawcy” i ,Innowacyjnos¢ operacji”.
Uzasadnienie do postepowania protestowego:

Kryterium - Kwalifikacje wnioskodawcy

Kryterium to jest punktowane nastepujgco:

,Posiada doéwiadczenie zawodowe zgodne z zakresem planowanej dziatalnosci lub posiada
wyksztafcenie (kursy, szkolenia itp.) zgodne z zakresem rozpoczynanej dziatalnosci — 1 pkt.

Nie posiada do$wiadczenia lub wyksztatcenia — 0 pkt.”

Opis kryterium: ,Preferuje sie wnioskodawcéw posiadajacych odpowiednie kwalifikacje lub
doswiadczenie' do przedmiotu operacji.” Weryfikowane jest ono na postawie dokumentow
potwierdzajacych do$wiadczenie lub wyksztatcenie przedtozonych do wniosku o przyznanie pomocy.
W ramach omawianego kryterium Whnioskodawczyni wedtug pierwotnej oceny Cztonkéw Rady

otrzymata O pkt.

Po ponownym przeanalizowaniu Wniosku o przyznanie pomocy i zatacznikdw do niego ztozonych
Rada stwierdzita, ze Whnioskodawczyni nie wskazata posiadania odpowiednich kwalifikacji
potrzebnych do wykonywania operacji w dziedzinie zwigzanej z tematem operacji tj. kwalifikacji czy
doswiadczenia w prowadzeniu dziatalnoéci gospodarczej lub $wiadczenia pracy w zakresie obrobki
mechanicznej elementéw metalowych. Posiadanie wyksztatcenia wyzszego w kierunku ochrona
érodowiska oraz doéwiadczenia zawodowego na stanowiskach: asystent ds. ochrony $rodowiska,
specjalista ds. rekrutacji i specjalista ds. ochrony $rodowiska w zaden spos6b nie stanowi o
posiadanych kwalifikacjach czy doswiadczeniu w dziedzinie zwigzanej z tematem operacji.
Whioskodawca nie wykazat sie posiadaniem jakichkolwiek certyfikatéw, referencji czy zadwiadczen

potwierdzajacych znajomo$é branzy zwigzanej z obrébka mechaniczng elementéw metalowych.

Whioskodawczyni zarzuca, ze cyt. ,Kryterium 1 zatem uwazam za nieadekwatne do mojego profilu
dziatalnosci. Nie kazdy rodzaj dziafalnosci wymaga specjalistycznego szkolenia czy kursow
zawodowych, a jedynie umiejetnosci technicznych czy manulanych. Wymdég posiadania
specjalistycznego wyksztafcenia w danym kierunku mimo iz nie kazda dziatalnos¢ owego wymaga jest
w mojej opinii dyskryminujgca”. Kryterium pt. Kwalifikacje wnioskodawcy nie jest kryterium

obowiazkowym, nie ma wymogu aby kazdy Wnioskodawca go spetnit. Jest to jedynie kryterium



preferujgce wnioskodawcéw posiadajacych odpowiednie kwalifikacje lub doswiadczenie do
przedmiotu operacji. Posiadanie odpowiednich kwalifikacji czy doswiadczenia zawodowego
odpowiedniego do przedmiotu operacji gwarantuje prawidtowq realizacje oﬁeracji i w zaden sposéb
kryterium Kwalifikacje wnioskodawcy nie jest kryterium dyskryminujgcym, jedynie zapewniajgcym
prawidtowe dziatania Wnioskodawcy.

Ponadto w biznesplanie pkt. IV.2.1 Oferta — charakterystyka produktu/ustugi/towaru w pkt. 2
Whnioskodawca pisze, ze konkurencja zajmujaca sie zakuwaniem wezy i hydraulikg sitowg jest
niewielka gdyz sprzet do zakuwania wezy jest drogi a wiedza z tego zakresu specjalistyczna, co
potwierdza takze w dalszej czeéci biznesplanu pkt. V.1. Analiza SWOT, gdzie w opisie dotyczgcym
stabych stron pisze o braku do$wiadczenia zawodowego w tego typu ustugach.

Tym samym Whnioskodawca potwierdza, iz podjecie tego typu dziatalnosci oraz jej prowadzenie
wymaga specjalistycznej wiedzy i doswiadczenia zawodowego zwigzanego z przedmiotowq
dziatalnoscia, ktérego Wnioskodawca w zaden sposéb nie potwierdza dotaczonymi do wniosku
zatacznikami. Cztonkowie Rady zauwazaja, ze planowany do zakupienia sprzet przedstawiony w czgsci
VII.1. Zestawienie przewidywanych wydatkéw niezbednych do realizacji operacji wymaga wiedzy z
zakresu obstugi zaplanowanego do zakupu sprzetu oraz umiejetnosci praktycznych i do$wiadczenia w
jego obstudze, co w znaczacy sposéb przyczynia sig do oferowania dobrej jakosci ustug, a tym samym
do zrealizowania za’foioriego biznesplanu oraz szansy na utrzymanie podjgtej dziatalnodci

gospodarczej na terenie LGD Ziemia Zamojska.

Kryteria dotyczace m.in. zakresu ,Utworzenie nowego przedsigbiorstwa na obszarze objetym LSR”
powstaty podczas konsultacji spotecznych, dotyczacych tworzenia Lokalnej Strategii Rozwoju na lata
2014-2020. Odbywaly sie one podczas otwartych spotkan konsultacyjnych odbywajgcych sie¢ w
okresie 06-28.08.2015 r. Kryteria te wyptynety oddolnie od uczestnikdw spotkan konsultacyjnych i
zostaty zatwierdzone uchwata Walnego Zebrania Cztonkéw Stowarzyszenia. Byly one réwniez potem
wielokrotnie konsultowane z lokalng spotecznoscig — zamieszano ogltoszenia na stronie LGD Ziemia
Zamojska, kazdy zainteresowany mégt ztozy¢ w ramach konsultacji swoje uwagi. Nie wptynety nigdy
zadne uwagi dotyczace kryterium — Kwalifikacje wnioskodawcy w ramach zakresu ,Utworzenie
nowego przedsiebiorstwa na obszarze objetym LSR”. W zwigzku z tym, kryterium to jest jak

najbardziej prawidtowe i pozwala na petniejsza weryfikacje ztozonych wnioskéw.

Na podstawie dokonanej ponownej oceny Whniosku i Biznesplanu Cztonkowie Rady uznali

poprawno$é przeprowadzenia pierwotnej oceny podnoszonego w_protescie kryterium i nie

przyznali punktéw za to kryterium.




Kryterium - Innowacyjnos¢

Innowacyjno$é — zgodnie z definicja innowacyjnosci zawarta w Lokalnej Strategii Rozwoju -
Innowacja to wdrozenie nowego lub znaczgco udoskonalonego produktu, wyliobu, ustugi lub procesu,
nowej metody marketingowej lub nowej metody organizacyjnej w praktyce gospodarczej, organizacji
miejsca pracy lub stosunkach z otoczeniem, nowatorski sposéb wykorzystania lokalnych zasobéw
oraz nowe sposoby zaangazowania lokalnej spotecznosci w proces rozwoju na terenie LGD.

Kryterium to punktowane jest nastepujaco:

Operacja nie zawiera elementéw innowacyjnych — 0 pkt.

Operacja zawiera elementy innowacyjne — 3 pkt.

Preferowane sa operacje innowacyjne. Weryfikowane jest ono na postawie uzasadnienia we wniosku
o dofinansowanie.

W ramach omawianego kryterium Whnioskodawczyni wedtug pierwotnej oceny Cztonkéw Rady

otrzymata O pkt.

Whioskodawca w pkt. B.IlI .1.4 wniosku o przyznanie pomocy — Uzasadnienie zgodnosci z celami LSR i
kryteriami wyboru operacji przez LGD — uzasadnia ze, cyt. "dzieki przenosnej elektrowni solarnej
wiekszos¢ prac bede mogta wykona¢ bezposrednio w terenie, co jest innowacjq w skali obszaru LSR, a
takze cafego wojewédtha". Na podstawie przedtozonej oferty dotyczacej przenosnej mini
elektrowni stonecznej SOLAR CASE (oferta tej firmy zostata zataczona do wniosku) oraz rozmowy

telefonicznej z przedstawicielem tej firmy, Rada LGD ustalita nastepujace fakty:

- przeno$na mini elektrownia stoneczna posiada nastgpujace parametry (dane z oferty przedtozonej
do whniosku): mozliwoé¢ podtgczenia do kazdego rodzaju akumulatora, dwa gniazda 220-230V oraz
dwa 12V, maksymalna moc zasilanych urzadzen: 600W — 1500W,wymiary: 44,5x34,5x19,0 cm, waga:
11,8 kg; wg zapiséw w ofercie — pozwoli na przetrwanie i obstuzenie podstawowych potrzeb
(telefon, komputer, $wiatto, piec co..) w przypadku braku dostepu do energii elektrycznej. Z
rozmowy przeprowadzonej z przedstawicielem firmy Solar Case aby mini elektrownia uzyskata moc
do 1500 W potrzebne jest petne nastonecznienie, co nie jest mozliwe w okresie jesienno-zimowym,
jak réwniez w pozostatych porach roku. Istnieje wigc ograniczenie w pefnym uiytkowaniu tego

urzadzenia.

- Whioskodawca planuje réwniez zakup prasy zaciskowej FINN POWER P32, urzadzenie MINI CUT 5-
50 do ciecia wezy (400v/3kW), urzadzenie do skrawania wezy FS50, prasa zaciskowa TUBOMATIC H25
oraz zestaw szczek do prasy, wieszak na szczeki z uchwytem oraz zestaw trzpieni do skrawania wraz

ze stojakiem.



- prasa zaciskowa FINN POWER P32 posiada nastepujace parametry wskazane przez
wnioskodawce: Typ P32x(400V 3-faz.), umozliwia zaciskanie wezy hydraulicznych do $rednicy
2”, tréjfazowy silnik elektryczny 4 kW (400V) :

- urzadzenie MINI CUT 5-50 do ciecia wezy (400v/3kW) - cigcie wezy hydraulicznych 1 i 2
oplotowych do 2” oraz 4 oplotowych do 1,1/4”, max éred. Zew. Weza: 80mm, naped: silnik
tréjfazowy 3kW, predkosé obrotowa: 2880 obr/min, tarcza tnaca: fi 300x3x50mm — gtadka,
masa: 45kg, mozliwos¢ podtaczenia do instalacji odciggowej

- urzadzenie do skrawania wezy FS50 - Skrawanie wezy w zakresie $rednicy 3/16” do 2”,

naped: silnik tréjfazowy 0,75kW, masa 34 kg.

- prasa zaciskowa FINN POWER P32, urzadzenie MINI CUT 5-50 do ciecia wezy oraz urzadzenie do
skrawania wezy FS50 — to urzadzenia napedzane silnikami tréjfazowymi o mocy od 0,75kw do 4kW ;
do ich zasilenia potrzebne jest podtaczenie do pradu tréjfazowego natomiast przenosna mini
elektrownia stoneczna posiada maksymalng moc zasilanych urzadzen: w przedziale 600W — 1500W,
tj, maksymalnie do 1,5kW. Nie bedzie wiec w stanie zasili¢ nawet pojedynczego urzadzenia, tj. prasy
czy urzadzen do ciecia i skrawania wezy, poniewaz potrzebuja one wiecej mocy, aby mogly by¢

uzywane.

- podczas rozmowy z przedstawicielem firmy Tubes International zostaly przekazane Radzie
informacje, ze faktycznie posiadaja oni w sprzedazy urzadzenia mobilne do zakuwania wezy, jednakze
maja one niisze wymagania dotyczace zuzycia pradu, tj. zasilanie akumulatorowe 12/24V o
maksymalnej mocy 1,6 kW lub urzadzenia reczne. Natomiast urzadzenia zaplanowane do zakupu

przez Wnioskodawczynie sa narzedziami stacjonarnymi, ktdre potrzebuja zasilania tréjfazowego.

- Whioskodawca nie wskazuje jak konkretnie beda wygladaty mobilne ustugi, nie wskazuje w jaki

spos6b bedg zamontowane i transportowane wymienione urzadzenia na miejsce wykonywania ustug.

- dodatkowo, pod adresem Zawaléw 180, 22-455 Migczyn w chwili obecnej prowadzona jest
dziatalno$¢ gospodarcza przez Pana Macieja Jaroni w zakresie naprawy i konserwacji maszyn (PKD
33.12.Z), natomiast Wnioskodawczyni planuje podjecie dziatalnosci w zakresie obrébki mechanicznej
elementéw metalowych (PKD 25.62.Z). Oba te rodzaje dziatalnosci wydaja sie by¢ ze sobg zbieine i
istnieje obawa, ze powstanie ryzyko tworzenia przez beneficjenta sztucznych warunkéw w celu
lepszych warunkéw uzyskania wsparcia. Oznacza to, ze obecnie prowadzona pod tym adresem

dziatalnoé¢ gospodarcza, mogtaby byé rozszerzona o dodatkowe PKD w zakresie obrobki



mechanicznej elementéw metalowych, zamiast tworzenia nowego przedsiebiorstwa pod tym samym

adresem.

Whnioskodawczyni w swoim protescie podkresla, ze: ,Zwracam tu szczegding uwage na okreslenie
»innowacja ustugowa” gdyz nawet zastosowanie podobnego sprzetu (przenosna mini elektrownia
Solar Case) w innym przedsiebiorstwie (dofinansowanie z naboru 3/2017) nie daje tego samego
rodzaju innowacji, gdyz tamta innowacja jest w zakresie zupetnie innych ustug! Nie sam zakupiony
sprzet $wiadczy o innowacyjnosci ale jego wykorzystanie i przeznaczenie w danym przedsiebiorstwie.
Zadana z firm na terenie objetym LSR Ziemia Zamojska nie Swiadczy ustug mobilnego zakuwania
wezy, a taka moZliwos¢ daje mi wykorzystanie do tego celu Solar Case”. Argumentacja
Whnioskodawczyni bytaby prawidtowa, gdyby rzeczywiscie elektrownia ta miata takie parametry aby
zapewnié¢ sprawna obstuge planowanych do zakupienia urzgdzen oraz wskazane bytoby w jaki sposéb
transportowane beda zakupione wszystkie urzadzenia podczas ustug mobilnych.

W zwigzku powyiszym Rada uznata, ze planowane p'rzez Panig ustugi nie sg innowacyjne z
uwagi na to, ze nie moga byé¢ wykonywane mobilnie ze wzgledu na zaplanowane do zakupu
urzadzenia, ktére sg urzadzeniami stacjonarnymi, a wymagania techniczne i parametry urzadzen
uniemozliwiaja stosowanie ich w sposéb mobilny. Mobilno$¢ dziatalnosci — co jest wykazane jako
innowacyjne, wykluczajg pérametry techniczne planowanych do zakupu urzadzen. Dlatego nie mozna

uznad tego za dziatania innowacyjne.

Na podstawie dokonanej ponownej oceny Whniosku i Biznesplanu Cztonkowie Rady uznali

poprawno$¢ przeprowadzenia pierwotnej oceny podnoszonego w_protescie kryterium i nie

przyznali punktéw za to kryterium.

Zgodnie z przyjeta procedura wynik oceny ztozonego protestu zostang przekazane do Zarzadu
Wojewddztwa.

Na tym protokét zakoriczono i podpisano.



